A legsotétebb ora (2017)

Winston Churchill Europa és a szabad vilag egyik legnagyobb allamférfiaja. A huszadik
szdzad karakteres egyénisége a politikai szintér allandd szerepldje volt, és mint kiilonb6zo
hivatali id6k betoltdje meghatarozta Nagy-Britannia €s a vilag alakulasat. Churchill életét a
bukas és a felemelkedés, a kudarc és a siker, illetve a hibas €s a helyes dontések valtakozasa
jellemezte. A napjainkban vegyes megitélésben részesiild Churchill valoban emberek
millidinak életét hatdrozhatta meg, ami nem meglepd, hiszen a kor legnagyobb birodalménak
kozszerepldje volt. Sajnos tagadhatatlanul sikertelen pénziigyminiszteri szerepvallalésa, az elsd
vilaghabori idején az Aaltala irdnyitott Gallipoli partraszallas és csata, amely sulyos
emberaldozatokkal jart, valamint Drezda bombazasa is tilkapasnak szamit. Mindezt a Hitler-
ellenes koalicid 1étrehozésa, a Nyugat védelme a nemzetiszocializmustol, a fultoni beszéd és az
Eurdpai Egyesiilt Allamok viziéja ellensiilyozza, igy elmondhaté, hogy Churchill 4ltalaban a
jo érdekében cselekedett rosszul, ami a mai aspektusbol mar olykor inkabb elitélendé.

A nagy ikon emlékére 2018-ban egy olyan filmet mutattak be, ami nem teljes életrajzi
emlék, sokkal inkabb egy térténelmi momentumot helyez ,,nagyité ala”. Churchill meghozta a
végs6 dontést: nem egyezik meg Hitlerrel, tehat hadiizenete végleges. Nyugat-Europa azonban
fokozatosan alul marad a nacik elleni kiizdelemben: a németek maguk ala gytrik
Franciaorszagot, amelynek kovetkeztében Anglia magara marad, ahogy Churchill is, aki ebben
az id6ben az orszag miniszterelnoke volt. Hitler offenzivaja a produkci6 soran folyamatos, mar-
mar nyomaszto, egyre inkabb a szigetorszag torkat kezdi szorongatni. Nem marad mas, mint a
megfesziilt és keserves harc. Es ahogy fogalmazott: , Nem igérhetek mdst, mint vért, verejtéket
és konnyeket!”

A legsdtétebb 6ra minden alapanyaga adott volt: vilaghaboru, érdekes személyiség,
fesziilt helyzet és drama. Ami azt illeti, nem sikeriilt ezeket a hozzavaldkat finomra csiszolni,
sokkal inkabb egy meg nem értett, at nem érzett visszaemlékezés latott napvilagot. Ami még
bosszantobb, hogy a cinikus, szemtelen, szivarozos és alkoholbeteg Churchillnek csupan egy
idomitott képmasa jelent meg a vasznon, pedig alig akadt néala felkavarobb és megosztobb
személyiség az el6z6 évszazadban. Talan A Bukds (2004) Churchill-verzidjat szerették volna
megvaldsitani az alkotok a maga lélektanisagaval, viszont olyannyira kiomlott a gices, hogy az
még a szOnyeget is befogta. Csak egy példa. Churchill — mivel topreng, és kétségek kozt
vergddik — a nép szavat akarja meghallani, ezért lelatogat a metroba, ahol egy polgar Vergiliust
idézve képes meggy6zni Ot sajat igazardl. Azt a véleményvezért, aki a kovetkezé gondolattal
kritizalta a demokraciat: ,,4 legjobb érv a demokrdcia ellen egy otperces beszélgetés egy atlagos
szavazoval.” Es ez csupan egy kiemelt froccsontott milanyag a sok koziil.

Osszességében Gary Oldman probalkozasat és igyekezetét tudom dicsérni, amelynek
koszonhetden a film kapott egy nyomokban Churchillt tartalmazo alakitast. Ezen kiviil azonban
kevés pozitivumot véltem felfedezni benne Winston Churchill-rajongoként.



